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IRPF. Plan de pensiones. Incrementos de patrimonio no tributables.

En relacion con el plan de pensiones de la compaiiia Telefdnica, el Tribunal declara que, desde la entrada en vigor
de la Ley 40/1998, del IRPF, los importes derivados de seguros de vida se deben cuantificar como incrementos del
patrimonio no tributables, ya que proceden de primas que en su dia fueron descontadas de los emolumentos
que el beneficiario percibia mensualmente, y en consecuencia soportaron la correspondiente retencion e
imputacion fiscal. En consecuencia, el importe de los derechos por servicios pasados, que le fueron reconocidos a
la contribuyente al incorporarse al plan, previa renuncia al seguro de supervivencia, debe tributar en el IRPF como
incremento de patrimonio no tributable y no como rendimiento de trabajo.

En el caso, el contribuyente impugno sus autoliquidaciones anteriores. La cuestion se mezcla con un problema de
una prueba necesaria instada en el propio proceso.

Fundamentos de derecho

QUINTO: ... La decision de la litis dependerd, primero, de la documentacion aportada en cada caso y de la
prueba practicada y/o intentada; y, sequndo, del criterio que se siga sobre la carga de la prueba respecto de las «
contribuciones imputadas fiscalmente y de las aportaciones directamente realizadas por el trabajador » a que se
refiere el precepto legal de aplicacion ya trascrito [art. 16.2.a).52 del texto refundido de la Ley del IRPF (Real Decreto
Legislativo 3/2004)]...

Paralaaplicacion de las reglas legales sobre la carga de la prueba, el tribunal deberd tener presente la disponibilidad
y facilidad probatoria que corresponde a cada una de las partes en litigio ... hay que entender también en el
presente caso que esta suficientemente probado que la cantidad percibida por el beneficiario del plan de pensiones
tenia el doble origen que se explicita: las generadas a consecuencia de las aportaciones que tuvieron lugar desde
julio de 1992 han de considerarse como rendimientos de trabajo; las aportadas por el beneficiario antes de julio de
1992 -previo descuento en su nomina dispuesto por Telefénica- deben calificarse como incremento de patrimonio
o rendimiento del capital mobiliario (seguin la normativa del IRPF aplicable en funcion del momento del devengo).

Estas cantidades aportadas son -segun recogen las sentencias igualmente trascritas de los TSJ de Castilla-Ledn y
Cantabria- de imposible o muy dificultosa distincidn para determinar la parte del importe recibido que deriva de
las estrictas aportaciones al plan, de aquella que deriva de la dotacién inicial...

Siendo asi las cosas, no cabe, a juicio de esta Sala, exigir a la parte aqui recurrente un esfuerzo probatorio mas alla

del desplegado en el presente caso, con sucesivos requerimientos a la citada comision de control. Ciertamente, el
resultado no ha llegado a acreditar la parte de aportaciones de la empresa y la parte de cuotas o primas abonadas
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por los trabajadores, pero tal resultado no es imputable a la recurrente, sino mas bien al antiguo monopolio
telefonico, que pese a seguir siendo una de las empresas mas importantes del Estado, no ha cumplimentado en
debida forma los requerimientos probatorios de la Sala, y sin que la Administracion tributaria haya desplegado
ninguna actividad -ni en via de gestién ni en el presente proceso- para concretar unay otra parte.

En estas circunstancias, la incerteza y las dudas que permanecen (art. 217.1 LEC) no deben perjudicar, a juicio de
esta Sala, a la recurrente, sino que,... acreditado el error padecido en la autoliquidacion, ha de entenderse que
es tarea de la Administracion Tributaria delimitar y cuantificar dicho error ejercitando al efecto sus potestades de
comprobacién, y noacomodarse en la pasividad, acaso porque el tratamiento fiscal propuesto en la autoliquidacion
errénea no era favorable al obligado tributario, por lo que, ..., constatado el error de hecho de la autoliquidacion
del IRPF, a la Administracion le incumbe delimitar definitivamente la deuda tributaria y devolver la cantidad
indebidamente ingresada.

Revista Técnica Tributaria // | 147



